
                                        Анализ результатов входной диагностики 

 

              Входная диагностика была проведена  в ноябре 2020 г. В качестве 

экспериментальных  были взяты  4-й, 9-й и 11 классы.  

 Использование ИС «Эволюция» позволяет осуществлять анализ ряда показателей 

сформированности  регудятивных УУД как по классам, так и по отдельным ученикам. 

Возможности ИС «Эволюция» показаны ниже на примере 11 А класса. (Примеры) 

1.Уровень самооценки 

 

 



2. Уровень притязаний 

 

 

 

 



 

3.Динамика самооценки, уровень притязаний, причины несовпадения, правильность постановки 

цели 

 

 

В настоящее время работа над  ИС «Эволюция» продолжается, вносятся изменения, 

которые позволят  вносить результаты оценки коммуникативных и познавательных 

результатов, что значительно упростит обработку и анализ данных и сделает систему 

целостной по всем показателям достижения метапредметных результатов. 

 

                                                Анализ результатов 

                                                         Постановка цели 

                    Цель поставлена 

Класс 

Верно С ошибкой Неверно 

4а (русский язык, 

математика) 

5% 71% 24% 

9а (английский язык, 

обществознание) 

17% 65% 18% 



11а,б (английский язык, 

обществознание) 

20% 69% 11% 

 

 

 

Несмотря на то, что количество обучающихся, которые могут поставить цель верно 

по уровням образования растет, а количество тех, кто не может верно 

сформулировать цель – снижается, в целом больше половины цель формулируют 

ошибкой, причем это количество достаточно стабильно по уровням образования. 

 

          Порядок действий при выполнении задания (планирование) 

                    План составлен 

Класс 

Правильно С ошибкой(ми) Неправильно 

4а (русский язык, 

математика) 

12% 49% 39% 

9а (английский язык, 

обществознание) 

26% 47% 27% 

11а,б (английский язык, 

обществознание) 

34% 48% 18% 
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Около половины обучающихся составляют план действий с ошибкой(ми) на всех 

уровнях образования, что вполне согласуется с данными о формулировке цели - 

неточность в формулировании цели влечет и неточности в планировании действий. 

Вместе с тем по уровням образования существенно снижается количество 

обучающихся, которые неправильно планируют свои действия. 

 

        Умение контролировать и оценивать свои действия по критериям 

                    Контроль сделан 

Класс 

Правильно С ошибкой(ми) Неправильно 

4а (русский язык, 

математика) 

52% 19% 29% 

9а (английский язык, 

обществознание) 

66% 23% 11% 

11а,б (английский язык, 

обществознание) 

74% 18% 8% 

 

0

10

20

30

40

50

60

4а 9а 11а,б 

Правильно 

С ошибкой(ми) 

Неправильно 



 

 

Количество обучающихся, которые могут контролировать и оценивать свои 

действия по критериям, растет по уровням образования, однако даже на старшей 

ступени образования количество   неправильно либо с ошибкой оцениваюших свои 

действия составляет до трети, что безусловно требует особого внимания и 

формировании навыка. 

         Уровень самооценки  
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№ Класс  Завышенная СО Заниженная СО Адекватная СО Количество 
учеников 

1 4а  12 (46,1%) 6 (23,1%) 8     (31%) 26 

2 9а  8  (29,6%) 4 (14,8%) 12   (44%) 27 

3 11а, б 9 (21,4%) 8 (19,1%) 25   (59%) 42 



Уровень адекватности самооценки повышается по ступеням образования, другие 

показатели снижаются, однако в целом – достаточно большая  доля учеников (около 

40%) имеет неадекватную самооценку. Возможно, в определенной степени на этот 

показатель повлияло пребывание детей  на дистанционном обучении и сохранение 

целого ряда ограничений в текущий период. 

                                         Уровень притязаний 

Классы 1 вариант 2 вариант 3 вариант 4 вариант 

4а 2  (7%) 11 (42%) 10 (38%) 4 (14%) 

9а 4 (15%) 14  (52%) 6 (22%) 3 (11%) 

11а.б 1  (2%) 23(55%) 10(24%) 8(19%) 

 

 

 

Выбор 2 вариант – реконтруктивно-вариативнные работы, которые позволяют 

получить высокую отметку без дополнительных усилий и риска неудачи  возрастает 

по ступеням образования. Однако после снижения в 9-м классе выбор 3-го и 4-го 

вариантов (эвристических и творческих работ) повышается, что может говорить об 

осознанном желании выполнять более сложные и интересные работы. 

 

                                         Сравнение показателей 

Класс Прогноз ученика за 

работы (средний) 

Отметка учителя за 

работы (средняя) 

Отметка за 

четверть(полугодие) 

(средняя) 

4а (русский язык, 

математика) 

4.3 3,7 3,9 

9а (английский 

язык, 

обществознание) 

4.0 3,8 3.75 

11а,б (английский 

язык, 

обществознание) 

3.8 3.9 4,0 
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Прогноз учеников 4 класса относительно возможных отметок заметно отличается от 

отметок учителя и за четверть, что является косвенным свидетельством в целом 

завышенной самооценки у учеников. В 9-м и 11-м классах расхождение снижается, 

также сближаются средние отметки учителя за работы и отметки за 

четверть(полугодие). 

 

 

Вывод 

Анализ показывает, что существуют заметные дефициты в формировании 

регулятивных УУД, которые требуют целенаправленной адресной (по классам и 

отдельным ученикам) методической и организационной работы со стороны 

администрации и методической службы. 
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                                           РДР за 2019-2020 учебный год 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

                 Сопоставимыми для независимого анализа могут быть в некоторой степени 

результаты РДР за 2018-2019 учебный год: 

2018-2019 учебный год – 2 класс – задания 1 и 2 на диагностику регулятивных УУД. 

2020-2021 учебный год – 4 класс – задания разноуровневой самостоятельной работы 

– показатели – умения планировать свои действия, а также контролировать и 

оценивать 

 

 

                              Результаты РДР за 2018-2019 учебный год 



 



 



 

Как видим из результатов РДР по метапредметам, сопоставимыми в нашем анализе являются только задания №1 и №» диагностики, проведенной в 

2018-2019 учебном году. 

№1 – планирование действий. С этим заданием успешно справились  58% учеников 2а класса, а спустя 2 года -  в общем 71 %  учеников 4а класса, что 

заметно ниже , чем 4-классники 2 года назад, хотя и выше нежели в среднем по району. 

№2  - умение осуществлять контроль – соответственно 38% учеников 2а класса, а сейчас – в общем 52%, что тоже заметно ниже, чем ранее. 

 


